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Cichorium intybus-Wegrandgesellschaften
von Bernd GEHLKEN / Moringen

1. Einleitung

Uppig blau blihende Pflanzen sind bei uns nicht gerade haufig zu bewundern.
Wenn sie dann wie die Wegwarte {Cicharium intybus) kniehoch und Uberaus zahl-
reich entlang der Wege und StraRRen auftreten, also ‘auf dem Waeg liegen' (vgl.
LUHRS 1993), sind sie selbst fur wenig gelibte Beobachter kaum zu {Ibersehen.
Merkwirdigerweise haben gerade die professionellen Spurenleser der Pflanzen-
soziologie und Vegetationskunde kaum Notiz von dem auffalligen Phénomen der
Cichorium intybus-Wegrandgeselischaften genommen. Weniger als 200 Aufnahmen
der nicht gerade seltenen Pflanzengeselischaft liegen vor. Vielleicht war das Fehien
waiterer 'attraktiver' Pflanzen oder die aflgemeine Artenarmut der Gesellschaft ein
Grund fir diese bemerkenswerte Abstinenz. Sicher hielt auch die Unsicherheit in
der Ansprache und Einordnung der Gesellschaft von einer Aufnahme ab. Sind doch
die Besiénde fur eine typische Trittgesellschaft (Plantaginion) zu hochwiichsig und
bunt, fur eine Wiese (Arrhenatherion) eder eine Ruderalfiur {Dauco-Melilotion) zu
(Kenn-Jartenarm und zu langweilig. Schon haufiger wurde in der Pflanzensoziologie
bemerkt, daf unspektakulare oder 'unkiare’ Gesellschaften mit MiBachtung bestraft
werden, statt sie gerade wegen der offenen Fragen genauer unter die Lupe zu neh-
men (vgl. HOLBUSCH et al. 1981, MULLER 1992, LUHRS 1994). So werden sehr
auffallige, typisch verbreitete Gesellschaften selbst dann, wenn sie die alltaglichen
Wege begleiten, nicht wahrgeommen, weil professionelles Vor-Wissen (i.S. BER-
GER & KELLNER 1984) dogmatisch gehandhabt zum Vor-Urteil degeneriert und so
der Blick auf reale Phanomene eher verstelit, denn angeregt wird. Unbekanntes
oder Ungeklartes wird zur Bedrohung, statt zur Herausforderung der Neugier. Die
orthodoxe Forscherseele ist - sofern nicht die Méglichkeit einer neu zu beschrei-
benden und vor allem zu benennenden Assoziation in Aussicht steht - priméar auf
eine Bestatigung des Erwarteten aus (vgl. KUHN 1967). Zweifel an bekannt Ge-
glaubtem wird beiseite geschoben und ein Anlal zu gezielter und systematischer
Priifung verpafit.

Die Cichorium-Wegrandgesellschaften wurden bereits 1968 von SISSINGH als
Cichorietum intybi (Tx. 1941) Slss. 1969 beschrisben, so da® hier keine nomen-
klaterischen Lorbeeren mehr zu erwerben sind. Strittig ist seither aber deren
syntaxonomischer Rang (eigene Assoziation oder ranglose Gesellschaft) und die
synsystematische Stellung.

2. Einige Beobachtungen am Wegrand (Tab. 1)
In Tabelle 1 sind 27 Aufnahmen von Wegwarten-Gesellschaften abgebildet. Die
meisten Aufnahmen {13} stammen aus der Umgebung des Darfohens Blankenhagen
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(Landkreis Northeim; Kiirzel 'B') aus einer typischen sGdniederséchsischen
Muschelkalklandschaft (vgl. RUHL 1954) und werden ergénzt von drei Aufnabmen
aus dem sudlichen Lolland (Danemark; Kirzel 'DK) sowie einer Aufnahme aus
Spiekershausen (Landkreis Géttingen; Kirze! '$"). KLAUCK (2002 briefl.) teilte
dankenswerterweise einige Aufnahmen (6) aus demn Stadtgebiet Saarbriickens mit
und vier Aufnahmen wurden wahrend eines vegetationskundlichen Kompakt-
seminares unter der Leitung ven Prof. Dr. H. LUHRS (FH Neubrandenburg) in
Thirringen {Hainleite) angsfertigt (Kirzel 'L"). Fiir alle aufgenommenen Besténde ist
die hohe Deckung der Wegwarte kennzeichnend. Weitere stete Arten mit hohem
Bauwert sind trittvertragliche Arten wie Plantago major und Trifofium repens, weit
verbreitete Griinlandarien wie Taraxacum officinale und Dactylis glomerata sowie
die Flutrasenart Agrostis stofonifera. Noch relativ héufig sind annuelle Arten wie Poa
annua und Pofygonum aviculare. Die volisténdige Artenverbindung weist damit
insgesamt auf eine Plantaginion-Gesellschaft hin.

Die weitere Differenzierung der Cichorium-Wegrandgesellschaften folgt einem
Gradienten nachlassendsr Trittwirkung bzw. nachlassender Kontinuitét der Nutzung
undfoder Stdrung. Damit einher geht ein abnehmendes Trophieniveau der Stand-
orte. i

Auf nahrstoffreichen, regelmafig betretenen oder gestsrten Lehmbdden ist die Poa
pratensis-Ausbildung (ifd. Nr. 1-16), in der Loiium perenne hohen Bauwert er-
reicht, verbreitet. In der am starksten und dauerhaft betretenen ortsnah verbreiteten
typischen Variants (ifd. Nr. 1-4) dominieren neben der Wegwarte Lolium perenne
und Flantago major (gelegentlich auch Trifolium repens) und bilden geschlossene
niedrige artenarme (@ 10} Rasen. Cichorium intybus bliht hier nur unscheinbar und
wird - woht auch wegen der regelmanigen Mahd der Standorte - nicht hher als 10
em. Am Rand asphaltierter Strafben wachsen dig im Spatsommer Oppig blihenden
Bestande der Agropyron repens Variante (Ifd. Nr. 5-9), in der Griinlandarten
{i.w.8.) wie Achillea miftefolium, Flantago Janceolata und Festuca rubra an Hedeu-
tung gewinnen. Die Standorte sind relativ wenig betreten und befahren und werden
zweimal im Jahr gemaht. Die erste Mahd findet Ende Mai statt, noch bevor Ciche-
rium die Blitensténde geschoben hat, sodaR die Art mit den bis dahin flach anlie-
genden Blattroselten daven kaum bertihit wird. Wenn die Wegwarte im Juli in voller
Pracht zu Blthen beginnt, efolgt die zweite Mahd. Es bleibt dann noch genug Zeit
fiir die Bildung neuer Biitenstande, die zwar nicht mehr die Hohe des ersten Aus-
triebes erreichen, die Gesellschaft aber dennoch bis in den Oktober hinein autfallig
pragen (vgl. Abb. 1). Die nichste Stérung tritt dann auflerhalb der Vegetations-
periode auf, wenn bei der winterlichen Schneerdumung mit der Schneedecke auch
Vegetaticnsreste sowie grofie Teile des Oberbodens abgerdumt werden (vgt. Abb.
2). Haufig wird durch diese "Wintermahd' die der Befestigung der Straftenbankette
dienende Pflasterung freigelegt. Die Wegwarte Ubersteht auch diese Mafinahms
unbeschadet, weil die Uberdauerungsorgane (Pfahlwurzel) zwischen den breiten
Pflasterritzen gut geschitzt sind. Im Sommer wird dann ersichtlich, daR die Ver-
breitung ven Cichorium intybus auf diese gestérten Bankette,
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Abb1; Strafenbankett der K 427 bei Abb.2: Vom Schneepflqg rasierie
Blankenhagen mit Wegwarten- Bank_ette am gleichen Ort
gesellschaft im Hochsommer. im Winter.

die bis kurz vor die Leitpfosten reichen, beschrankt ist. In Héhe der Leitpfosten
grenzt ein artenreicheres ruderalisiertes Wegrand-Arrhenatheretum an. Dort, wo am
StraRenrand das Regenwasser der Fahrbahn abfiieft, ist regelmagig Pofentilla
anserina anzutreffen (Ifd. Nr. 8+9). Die Phleum pratense Variante {Ifd. Nr. 10-13)
ist auf den Mittelstreifen regelmanig befahrener Feldwege verbreitet und bildet hier
auf lehmigen Substraten dhnlich wie die typische Variante dichte aber etwas arten-
reichere Rasen, Die Ranunculus bulbosus Variante (Ifd. Nr. 14-16) besiedeit
dagegen weniger betretene Mittelstreifen auf Wegen aus grobem Kalkschotter, Die
Poa compressa Ausbildung (ifd. Nr. 17-24) ist kennzeichnend flr warmere zumin-
dest zeitweise trockene Standorte auf flachgrindigen Substraten. Dabei kann es
sich um Pflasterritzen an Strafenbanketien oder auf Fulwegen oder um offene
Kalkschotterdecken handeln, also Standorte, die im Sommer extremen Temparatur-
und Feuchtigkeitsschwankungen unterliegen. Indiz fir eher wechsslfeuchte Stand-
orte ist Festuca arundinacea, das die gleichnamige Variante kennzeichnet (Ifd. Nr.
17+18). Aufnahmen dieser Variante teilte KLAUCK {briefl.} von einem Straenrand
bei Saarbricken mit und beschreibt damit ein Phénomen analog dem Vorkommen
von Pofentifla anserina in den stralenbegleitenden Wegwartengeselischaften Std-
niedersachsens. Die Cerafodon purpureus Variante ist demgegenuber eher auf
wechseltrockenen, sehr warmen Standorten anzutreffen, Platthalm-Rispengras und
Purpurzahnmoos sind Ausweise offener Standorte und auch Lotus corniculatus ist
hier eher als Rohbodenbesiedier, denn als Grintandart zu werten. Dabei begleitet
die Prunelfa vulgaris Subvariante brsite aus Kalkschotter gebaute Waldwege.
Mittelstreifen wie Rander dieser Wege werden diskontinuierlich vom Wegebadu,
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Holzriicken und Huftritt gestért, so daf hier offene von der Wegwarte dominierte
Geselischaften stabilisiert werden, in denen Prunelia vulgaris und Fragaria vesca die
Nahe zum benachbarten Forst andeuten. An beschatteten Wegabschnitten wird die
Wegwartengesellschaft von Bestdnden des Ranuncufo-Pruneffetum abgeldst {vgl.
Tab. 2). Einzelne Aufnahmen diese Subvariante zeigen starke Ankléange an das
Mesobromion (vgl. Ifd. Nr. 22). Diese wachsen in Kontakt zu ebenfalls 10ckigen aber
artenreichen halbtrockenrasen-nahen Wegrandgesellschaften, in denen im Septem-
ber auffallig viel Gentianelfa ciliata bitht (vgl. Tab. 3) der in den nahegelegenen
schlecht gepflegten Gentiano-Koeleriefernr wegen der starken Verfilzung der Besién-
de fehlt (vgl. DIERSCHKE 1986). ‘

in den Pflasterritzen einiger Gehwegrander in Saarbriicken ist die Sagina pro-
cumbens Subvariante zu finden - sczusagen als stadtisches Pendant zur Prunella
Subvariante. KLAUCK, der diese Aufnahmen aus Saarbriicken mitieilt, deutet sie als
Brache eines - auf diesem Standort vermutlich ehemals durch Herbizideinsatz und
nicht durch Tritt stabilisiertes - Sagino-Bryetum, so daft das Mastkraut hier Reliki der
vorangegangenen Geselischaft ist.

3. Gesellschaftsgliederung des Cichorietum intybi (Tx. 1941) Siss. 1969

(Tab. 4)
Die in Tabelle 1 abgsbildeten Aufnahmen zeigen schon ein relativ weites Spektrum
verschiedener von Cichorium intybus bestimmter Wegrandgesellschaften und die
dazu mitgeteilten Beobachtungen erlauben eine Bestatigung, Prézisierung und Er-
weiterung der bisher gesammelten Erkenntnisse. Fur das Cichorietum insgesamt
kann bestatigt werden, was von verschiedenen Autorinnen seit der ersten Beschrei-
bung durch SISSINGH (1969) bereits haufig wiederholt wurde: Die Gesellschaft be-
siedelt verdichtete, schwere und basenreiche Bdden in sonniger, warmer und eher
trockener Lage. Dar{iberhinaus kann sie aber auch auf flachgriindigen grob schot-
terigen Wegen oder zwischen Pflasterritzen vorkommen (vgl. auch FROST 1985).
Neben der Verdichtung durch Tritt undfoder Befahren unterliegt die Gesellschaft
haufig dem Einflufy mehrmaliger Mahd (darauf weisen auch KIENAST 1975, FROST
1985, RATTAY-PRADE 1988 und LANGER 1994 hin), sowie periodisch auftreten-
den starken mechanischen Stérungen (Wegebau, Winterdienst, u.a.), die die Ge-
sellschaft stabilisieren. Eine gesicherte Darstellung der Geselischaftsgliederung so-
wie die Kldrung der synsystematischen Stellung ist mit relativ wenigen Aufnahmen
aber nicht zu erreichen. Deshalb sind in Tabelle 4 die bislang verdffentiichten Weg-
wartengesellschaften (einschlieflich der aus Tabelle1) zusammengestellt. Weil mei-
stens nur sehr wenige und oft auch heterogene Aufnahmen abgebildet wurden (so
z.B. bei SISSINGH 1969, LANG 1973, ULLMANN & HEINDL 1987, RUTHSATZ &
OTTE 1987, RATTAY-PRADE 1988) und bei umfangreicheren Abbildungen kaum
oder gar nicht nach Trennarten weiter differenziert wurde (vgl. z.B. FROST 1885,
HETZEL 1988 und LANGER 1994}, sind die verfugharen Einzelaufnahmen in einer
Tabelle gesammaelt und geordnet worden, Bei der geringen Zahl der Aufnahmen ist
in diesem Fall fir eine Gesellschaftsiibersicht eine 'normale’ Tabelle gut zu bewal-
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tigen und sie hat zudem den Vorzug , daf die einzelnen Aufnahmen genauer ver-
glichen und typisiert werden kénnen. Aufnahmen, die nur in Form synthetischer
Tabellen mitgeteilt wurden (KOHL 1985, HEINDL 1992, DIERSSEN 1995,
PREISING et al. 1997 und DENGLER 2001) sind dann spéater so gut es ging, den
ermittelten Typen zugeordnet worden .

Anhand der Ubersicht sind sechs Subassoziationen zu unterscheiden. Mangels
Masse wurde bisher meist darauf verzichtet, Untereinheiten des Cichorietum zu
bilden. Wo es doch geschah, wurde die Unterscheidung eher behauptet, denn
nachvollziehbar dargestellet (vgl. HETZEL 1988 und PASSARGE 1999). Bestands-
bildende und stete Arten des Cichorietum sind - wie in Tabelle 1 schon dargestellt -
trittvertragliche staudische Arten wie Plantago major, Lolium perenne und Trifolium
repens, ubiquitére Grunlandarten wie Taraxacum officinale, Poa pratensis (vermut-
lich haufig ssp. irrigata, die gelegentiich gesondert aufgeflihrt, hier aber urder Poa
prafensis agg. subsumiert wurde), Dactyfis glomerata, Achillea millefolium und Plan-
tago fanceolata. Noch relativ haufig aber mit geringer Deckung kommen die Pofy-
gono-Poetea-Arten Poa annua und Folygonum aviculare (i.d.R. Polygonum
aequale=arenastrum) sowie die Ruderalarten Arfemisia vulgaris und Convolvulus
arvensis vor.

C.i. typicum Subass. nova

Die typische (trennartenlose) Subassoziation fat die am stérksten betretenen Be-
stande des Cichorietum zusammen. In der typischen Ausbildung ist der konstante
EinfluR von Tritt und Mahd (vgl. KIENAST 1975, FROST 1985, RATTAY-PRADE
1988 und LANGER 1994) fur die besondere Artenarmut (£38) verantwortlich. Die
Achillea millefolium-Ausbildung, in der auch Plantago lanceolata hinzutritt,

unierliegt schon geringerer Trittbelastung, bzw. diese liegt bersits stwas zurlick (vg!.

SISSINGH 1959). Die von PREISING et al. {(1997) mitgeteilten Aufnahmen kénnen
als schwach subkontinental geténte Poa angustifolia Rasse hier angeflgt werden.
Auch artenarme Bestande aus Nordeuropa (vgl. DIERSSEN 1995), in denen Pa-
stinaca sativa und Arfemisia vulgaris stet beteiligt sind, gehtiren vermutlich noch zur
typischen Subassoziation.

C.i. potentilietosum anserinae Subass. nova

Am Rande asphaltierter Strafien sind die Wegwartengesellschaften stellenweise
periodischen Uberflutungen durch ablaufendes Regenwasser ausgesetzt, in deren
Folge es manchmal zu feichten Uberschlickungen der Standorte kommt, so da@ die
Standortsbedingungen denen der Flutrasen (MOOR 1985 nennt sie in diesem Zu-
sammenhang ganz treffend 'Schwemmsaume') nahe kommen. Hier ist regelmatia
die Subassoziation mit Potentilla anserina anzutreffen. Sie leitet Uber zu den Weg-
rand-Flutrasen des Agropyro-Rumicion, wie MOOR (1985} sie z.B. aus der Schweiz
und dem ElsaR beschraibt. Dort kommt in Wegrandausbildungen des Potentiflo-

* Unberlicksichtigt blieben die Aufnahmen von RUNGE (1980),weil diese lediglich als stark gekilrzte
Stetigkeitsliste abgebildet sind.
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Festucetum sogar haufiger Cichoritim infybus vor. Eine von PASSARGE (1999)
angedeutete Ranuncuius repens-Subassoziation des Cichorietum, die nach seinen
Angaben ebenfalls zum Agropyro-Rumicion weist, kann hier nicht bestatigt werden.

C.i. trifolietosum pratense Subass. nova

Trittempfindlichere Leguminosen wie Trifolium pratense und Medicago lupulina
kennzeichnen diese Subassoziation, die haufig orisfern verbreitet ist, wo die Stand-
orte infolge nachlassender Wegenutzung einem geringeren Néhrstoffeintrag unier-
liegen. Vier Ausbildungen sind hier zu unterscheiden. Die Pileum pratense-
Ausbildung ist typisch fur die Mittelsireifen wenig befahrener unbefestigter Feld-
wege (sgn. Graswege), bei denen vor allem baei starker Nésse zeitweise auf die
Mittel- und Randstreifen ausgewichen wird (vgl. Unterscheidung von 'Sommerweg'
und 'Winterweg' bei BELLIN 1998). Die Ranunculus buibosus-Ausbildung kommt
auf mit Kalkschotter befestigten, zeitweise trockenen Wegen vor. Artemisiea
vulgaris und Conyza canadensis kennzeichnen schwach eine Ausbildung, die
FROST (1985} von ruderalen Straenréndern Regensburgs mitteilt. Vorwiegend auf
verdichfeten aber kaum betretenen Standorten in Stadten ist die Dawcus carofa-
Ausbildung verbreitet (vgl. KIENAST 1978, FROST 1985, HETZEL 1988, LANGER
1994), die gelegentlich auch auf kaum noch betretenen oder befahrenan aber
gemahten StraRenbanketten vorkommt {vgl. RATTAY-PRADE 1988).

C.i. daucetosum carotae ' Subass. nova

Fir die Subass von Daucus carota sind neben der wilden M&hre weitere Arr-
henaterion-Arten wie Arthenatherum elatius und Pastinaca safiva typisch. Lolium
perenne tritt dagegen seltener auf. Kennzsichnend ist auerdem die stete Betei-
ligung annueller Arten wie Matricaria inodora und Anagaflis arvensis und auch Poly-
gonum aviculare. Alle Aufnahmen werden aus klimatisch begtnstigten Lagen Sid-
deutschlands mitgeteilt (vgl. ULLMANN & HEINDL 1987, HETZEL 1988, ULLMANN
et al. 1990, HEINDL 1992, KLAUCK 2002 briefl.), wo die Wegwartengesellschaften
offensichtlich besonders artenreich ausgebildet ist und flieRende Ubergange zu
ruderaten Strallenrandarrhenathereten zeigt {vgl. HEINDL 19892). Sie alle stammen
von Strallenbanketten, die durch Mulchmahd gepflegt werden, wodurch bienne Ar-
ten (Dauecus und Pastinaca) ebenso geférdert werden wie liickenbesiedsinde annu- -
elle Arten. Zwei relativ schwach abgegrenzte Ausbildungen kénnen unterschieden
werden: Eine Marticaria inodora-Ausbildung, in der auch Anagaliis arvensis und
Artemisia vulgaris stet beteiligt sind und eine Pastinaca sativa-Ausbildung mit ste-
tem Vorkommen von Poa angustifolia und Cirsium arvense. Viermutlich ist erstere
starker den EinfliRen der Straike (Staubeintrag, Uberschwemmung) ausgesetzt, so
daf’ Lucken besiedelnde annuelle Arten immer wieder Wuchsgelegenheiten finden.
KLAUCK (2002 briefl.) berichtet, dal die Gesellschaft in direktem strafienseitigen
Kontakt zur Gansedistel-Gauchheil-Gesellschaft (vgl. KLAUCK 2000) wéchst, die

" Nach der Ergéinzung der Aufnahmen von HEINDL 1992 handelt es sich evtl. auch nur um eine in
klimatisch beginstigten Lagen verbreitete Ausbildung des C.I. trifolietosum:.
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hier vermutlich noch in die Cichorium-Besiénde Obergreift (bzw. eingeschwemmt
wird). Dagegen ist die Pastinaca-Ausbildung vornehmilich Uber die Muichmahd sta-
bilisiert. Poa angustifolia verweist auf eine Verbreitung in schwach subkontinental
getdnten Tieflagen (vgl. ULLMANN et al. 1990, PASSARGE 1999). An die Beslande
der Subass. von Datcus carota grenzen ruderale Wegrand-Arrhenatherefen, die
aber i.d.R. deutlich artenreicher sind als die Cichorium-Straienrandgeselischaften.
ULLMANN & HEINDL {1987) machen den Unterschied beider Gesellschaften an
einer examplarischen Gegenlberstellung von jewells vier Aufnahmen deutlich {vgl.
auch ULLMANN ef al. 1980). Ruderalisierte Mulchmahd-Gesellschaften der Stra-
Renrander, in denen Einzelexemplare der Wegwarte noch regeimafig vorkammen,
werden z.B. von FISCHER 1985, REBELE 1986, RUTHSATZ & OTTE 1987,
BRANDES 1988, BERG & MAHN 1990, ULLMANN et al. 1990 und HEINDL 1992
mitgeteilt. Diese Gesellschaften sind je nach Dominanzverhéltnissen entweder als
Sukzessions-Phasen des Arrhenatheretum elatioris oder als Initialen des Tanacefo-
Artemisiefum zu verstehen und systematisch problemios dort zuzuordnen {vgl. NEU-
HAUSL & NEUHAUSLOVA-NOVOTNA 1985 und GEHLKEN 2000). Sie sind dber
die stete Betailigung von Wiesenarten wie Galium mollugo, Crepis biennis und
Cerastium holosteoides Klar vom Cichorietum getrennt (vgl. auch STOTTELE 1995).

C.i. poetosum compressae Subass. nova

Diese Subassoziation offener, sommertrockener Standorte wurde aufier den in
Tabelle 1 dieser Arbeit abgebildeten Aufnahmen nur mit einer weiteren Aufnahme
von FROST {1985) belegt. Die Ubersicht legt es nahe, eine eigene Subassoziation
auszuscheiden, die nach Poa compressa zu benennen ist, die in Tabelle 1 ebenfalls
gut kennzeichnende Art Lofus coriculafus in die wiesigen Subassoziationen des
Cichorietum Gbergreift. Die Bestande zeigen eine gewisse Nahe zum sogenannten
Plantagini-Poetumn compressae Jehiik in Hejny et. al. 1979, das JEHLIK (1986)
ebenfalls von durchiassigen Schotterbdden beschrieb, das aber wohl besser als
Poa compressa-Subass. dem Lolio-Plantaginetum zuzuordnen ist.

Cichorium intybus-Artemisia vulgaris-Gesellschaft

Diese Gesellschaft, die vor allem van LANGER (1994) aus Berlin mitgeteilt wurde,
enthalt mit Artemisia vuigaris und Sofidago canadensis sowohl Arten mehrjdhriger,
wie mit Conyza canadensis und Hordeum murinum auch Arten der einj@hrigen
Ruderalfluren (Dauco-Mefilotion, bzw. Sisymbrion). Plantaginion-Arten treten deutlich
zurtick und auch Molinio-Arrhenatheretea-Arten fehlen weitgehend. Entsprechend
niedrig ist die miitiere Artenzahl (@ 12) und entsprechend locker der Anschlul an
das Cichorietum. LANGER (1994} gibt als Standorte “zweimal jahriich gemahte
Baumuntersireifen und Baumscheiben der AuRenbezirke” {ebd. 105} an. Gelegent-
licher Herbizideinsatz ist m.E. wahrscheinlich.

Gesellschaftsareal

Neben standértlichen zeigt Tabelie 3 auch geographisch-klimatische Diffe-
renzierungen des Cichorieturn. FUr die nérdliche Halfte Deutschlands {einschliefiich
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des Nordostens), die Niederlande und das stidliche Skandinavien (das entpribht in
etwa dem nordatlantischen und nordeuropdischen Sektor bei BRAUN-BLANGQUET
1964) ist die Wegwarte eine sehr gut regionale Charakterart des Cichoriefum, weil
die Verbreitung der Art hier weitgehend auf zeitweise befretene oder befahrene
Weg- und Straflenrénder beschrankt ist. In den Sad- und Stdosteurcpaischen Ge-
biteten mit mediterranem oder kontinentalen (bzw. pannonischen) Klimaeinftissen ist
die Art weiter verbreitet und in ruderalisierten Stralenrandarrhenathereten und
Hochs}audenﬂuren (v.a. des Dauco-Melilotion) regelmanig anzutreffen {vgl. z.B.
FELFOLDY 1942, KOPECKY 1978, HEINDL 1992). In Sddeutschland wird diese
Tendenz schon sichtbar und findet in Tabelle 3 Ausdruck in der Subassoziation von
Daucus carofa. Diese Subassoziation zeigt deutliche Anklange an die ruderalen
Arrhenatherion- und Dauco-Melilotion-Gessellschaflen der Strallenrénder und ist
ausschlieRlich in den stiddeutschen Warmegebieten verbreitet. So wird Cichorium
intybus in den 'Stddeutschen Pflanzengeselischaften' OBERDORFERs (1993) auch
als Kennart des Dauco-Melilotion geflhrt, wahrend die Wegwarte in nordwest-
deutschen Mohren-Steinklee-Fluren kaum eine Rolle spielt {vgl. PREISING et al.
1997). Zwar kénnen die in Tabelle 3 abgebildeten artenreichen stiddeutschen
Aufnahmen noch den Wegwartenfluren zugeordnet werden, doch ist die Gultigkeit
des Cichoriteum infybus (Tx. 1942} Siss. 1969 vorwiegend auf die kithleren (atlan-
tisch getdnien) Gebiete Nord- und Mitteleuropas beschrankt, well die Wegwarte in
warmeren Regionen ein weiteres soziologischen Spektrum besitzt. Die raumliche .
Begrenzung der Gliltigkeit siner Charakterart spricht dabei nicht gegen die Berech-
tigung einer Assoziation, denn unterschiedliche Gesamtareale von Arten und den
nach ihnen benannten Assoziaticnen sind in der pflanzenscziclogischen Systematik
die Regel (vgl. BRAUN-BLANQUET 1964, DIERSCHKE 1994).

4. Synsystematische Stellung des Cichorietum intybi

Exkurs zur professionellen Debatte

Die synsystematische Stellung der Wegwartengesellschaft ist - wie hereifs ange-
deutet - umstritten. Das gilt sowoh! fur deren Rang {eigene Assoziation oder
ranglose Gesellschaft) als auch fir die Zuordnung zu htheren Syntaxa. Die meisten
Autorlnnen fassen die Wegwartengeselischaften als Assoziation mit dem Namen
Cichorietum intybi (Tx. 1941) Siss. 1969 (vgl. SISSINGH 1969, LANG 1973,
KIENAST 1978, RUNGE 1980, FROST 1985, MUCINA et al. 1993, LANGER 1994,
DIERSSEN 1996, PREISING et al. 1997, PASSARGE 1999, BELLIN =t al. 2000,
MERZ 2000 und DENGLER 2001), von anderen wird sie als ranglose Gesellschaft
gefafdt (vgl. KOHL 1986, ULLMANN & HEINDL 1887, HETZEL 1988, RATTAY-
PRADE 1988, ULLMANN et al. 1990, WITTIG 1991, HEINDL 1982, POTT 1995,
RENNWALD 2000). Die ranglose Stellung wird i.d.R nicht néher begriindet. Diffus
wird auf die unklare soziclogische Stellung der Gesellschaft verwiesen, die irgend-
wa zwischen Tritt-, Grinland- und Ruderalgesellschaften liegs. Aber selbst wenn
diese Einschétzung richtig wére, ist der syntaxonomische Status einer Gesslischatt
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unabhéangig von deren synsystematischer Stellung. Lediglich RATTAY-PRADE
(1988) fuhrt die Nahe der Wegwartengeselischaft zum Lofio-FPlantaginetum als
Grund an, die Gesellschaft ranglos zu fassen. Konseguenterweise hétte sie dann
aber auch als Subassoziation des Lofio-Planfaginetum gefihrt werden kdnnen.
Schon HAESSLER (1954) und TUXEN {1956, 1962) sahen die Wegwarte, deren
deutscher Name deutlicher Hinweis auf den bevorzugten Standort der Art ist, als
Trittpflanze an. Dem tragt SISSINGH (1968) bei der Beschreibung der Cichorium
infybtis Ass. Rechnung.

Synsystematisch folgen die meisten Autorinnen der Auffassung SISSINGHSs, der die
Assoziation zum Verband der staudischen Trittrasen (Plantaginion) stellte. Diesen
trennte er von den annuellen Trittgeselischaften {Pofygono-Coronopion), die spater
von RIVAS-MARTINEZ {1975) zur Klasse Polygono-Poetea erhoben wurden,
SISSINGH belieR das Plantaginion in der Klasse Plantaginetea, die Tritt- und Flut-
rasen umfaiil, In éiner Klasse dhnlichen Umfanges sehen auch PREISING et al.
{(1997) und PASSARGE (1999) das Planfaginion und mit diesem das Cichoriefum
verortet. OBERDORFER (1993) beharrte auf einer gleichlautenden Klasse, die aber
statt der Tritt- und Flutrasen lediglich ein Gemisch aus annuetlen und mehrjdhrigen
Trittgesellschaften - darunter keine Cichorium-Gesellschaft - umfalt (vgl. kritisch da-
zu GEHLKEN 2000). WITTIG (2001) hat jingst diese von SISSINGH (1969) ein-
drucksvoll widerlegte Lésung mit Hilfe formalistisch auf die Spitze getriebener Mo-
delle nochmals aufgewérmt. Die meisten Autorinnen Gbernahmen dagegen einen
Gliederungsvorschiag ven TUXEN (1870}, der die Klasse Plantaginetea einzog und
Flut-und Trittrasen in die Molinio-Arrhenatheretea einreihte (vgl. LANG 1973,
KIENAST 1978, FROST 1985, RATTAY-PRADE 1988, POTT 1995, BELLIN et al.
2000, MERZ 2000). LANGER (1994} (vermutlich in Nachahmung von WITTIG 1991)
stelit die Wegwartengesellschaft ohne Begriindung zu den Weiden des Cynosurion, -
cbwohl gerade seine Aufnahmen aus dem Berliner Stadtgebiet arm an Grinland-
arten aber reich an Ruderalarten sind. Ebenso verfahrt DIERSSEN (1996), aller-
dings mit sehr artenarmen nordeuropéischen Gesellschaften. In seiner Arrhenather-
etalia-Ubersichistabelle zeigt das Cichoriefum dann aber weder Anschiul an diese
Ordnung, noch ans Cynosurion. MUCINA et al. {1993) fuhren das Cichoriefum -
shenfalls grundlos - als Arrhenatherion-Assoziation. ULLMANN & HEINDL (1897},
ULLMANN et al. {1990), HEINDL (1992) sowie STOTTELE (1995) fassen die
Cichorium-Bestande ganz unverbindlich als Derivatgesellschaft, die zwischen
Arrhenatheretalia und Agropyretalia anzusiedeln sei. Das Auftreten von Ruderal-
arten (vor allem Arfemisia vulgaris) ist fir manche Autoren Anlaf, das Cichorietum
ins Dauco-Melifotion zu stellen (vgl. RUNGE 1980, KOHL 1986, HETZEL 1988,
RENNWALD 2000 und DENGLER 2001). Die Wegwarte wird hier - wie bei
OBERDORFER (1993) - ebenfalls als Ruderal- und nicht als Trittart aufgefaiit. In
den syntaxcnomischen Anmerkungen bei RENNWALD (2000), wo verschiedene
Affinitaten der Wegwartengesellschafi erériert werden, taucht, wie schon bei
WITTEG (1991} und MUCINA et al. (1993), die Siellung im Planfaginion nicht einmal
mehr als denkbare Mdglichkeit auf. Attestiert wird eine Mittelstellung zwischen
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Malinic-Arrhenatheretea {entweder Cynosurion oder Arrhenatherion) und Artemisi-
etea (Dauco-Melilotion). Einen empirisch abgesicherten Beleg fur diese Einschétz-
ung bleiben die Autoren freilich schuldig. Bemerkenswert ist ohnehin, daf? der Viel-
falt der Vorschlage sine geringe Anzahl von verdffentlichten Aufnahmen gegeniber-
steht.

Will man die systematische Stellung des Cichoriefum serids, prif- und nachvoll-
ziehbar kldren, so ist das nicht wie z.B. bei WITTIG (1991), MUCINA et al. (1993)
oder POTT (1995) per Dekret oder wie bei RENNWALD (2000) per demokratischer
Abstimmung zu erledigen, sondern nur auf dem Weg der gewissenhaften Gegen-
standsabbildung und des systematischen Vergleiches. Syntaxonomische Debatten
ohne materielle Belege sind daflr wertlos und steigern nur die Verwirrung oder
perpetuieren das Vorurteil.

Der Verlauf der professionelien Debatie legt es nahe, zu prifen, ob die von
SISSINGH (1969) vorgenommene Zuordnung der Wegwartengesellschaften zum
Plantaginion tragfahig ist, oder der Anschiu® an einen anderen Verband plausibler
ware. Das geschieht zundchst mittels eines floristisch-soziologischen Vergleiches
von Cichorietum und anderen staudischen Trittgesellschaften. Der 'sauberen
Analyse’ muft dann noch die ‘umsichtige Synthese' (vgt. TUXEN 1850) folgen, bei
der mittels 'Denkarbeit und 'Verstindnis' (vgl. TUXEN 1974) die Plausibilitat und
Brauchbarkeit der Zuordnung zu prifen ist.

{ibersicht des Plataginion (Tabelle 5)

in Tabelle 5 sind ca. 1000 Aufnahmen staudischer Trittgesellschaften (Plantaginion)
zusammengestellt, um zunichst die floristisch-soziologische Zugehdrigkeit des
Cichorietum zu diesem Verband zu prufen. Sie stammen aus Gebietsmonographien
{GUTTE & HILBIG 1875, OBERDORFER 1923, PREISING et al. 1997, PASSARGE
1999), einigen in den Monographien nicht berlicksichtigten Einzelverdffentlichungen
(WINTERHOFF 1962", GUTTE 19566 u. 1972, SISSINGH 1969, RODEL 1970,
KIENAST 1978, HULBUSCH 1980, HARD 1982) und Berichten vegetationskund-
licher Kompaktseminare an der Gh-Kassel {Leitung Prof. KH. HOLBUSCH]). Die
Liste der Einzelverdffentlichungen mit Plantaginion-Aufnahmen wére noch endlos zu
erweitern, wirde aber kaum neue Einsichten beférdern und stattdessem die Tabelle
bis zur Unlesbarkeit aufbléhen. Die Seminarberichte aus Kassel (sie wurden als
Studienarbeiten angefertigt und sind im Grauen Raum des FB Stadt-und Land-
schaftsplanung der GhK einseh- und ausleihbar) wurden hinzugezogen, weil hier
seit 1989 die Trittgesellschaften explizit Gegenstand zur Einlibung von Verfahren
{Aufnahme und Tabelle} und Methode (vegetationskundliche Kontextualisierung})
waren und dabei vorurteilslos Aufnahmen ganz triviater Trittgesellschaften gesam-
melt wurden. Und das vor allem an sonst eher unterbelichieten x-beliebigen

" WINTERHOFF {1962) hat die Tritlgesellschaften der Waldwege unzureichend abgegrenzt und
kompleite Querprofile als 'ganzen Komplex dieser Kleinstandorte' (ebd.; 48) aufgenommen. Daher
enthalten seine auffillig artenreichen Aufnahmen sehr viele Arten der angrenzenden Sdume. In der
Tabelle sind nur die Arten beriicksichtigt, die auch von anderen Autoren filr reine Prunella-
Tritigeselischaften ermittelt wurden.
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Feldwegen verschiedener mitteleuropaischer Landschaften (vgl. AUTORINNEN
1989-2002).

Unbericksichtigt blieben Mischgeselischaften staudischer und annueller Trittrasen,
die trotz der floristisch-soziologischen, standértfichen und chorologischen Trennung
durch SISSINGH (1969), von einigen Autoren weiter als die "am weitesten verbrei-
tete” (vgl. OBERDORFER 1993: 307) Trittgesellschaften bezeichnet werden. Dazu
zdhlen das Planfagini-Polygonetum Pass. 1964 bei GUTTE (1972) und das Lofio-
Polygonetum Br.-BL. 1930 em. Lohm. 1975 bei OBERDORFER (1993).

Obersicht zu Tabelle §
Ifd. Nr, Name der Einheit
177 Lolio-Plantaginetum Beger 1930 em. Siss. 1969
13 saginetosum Siss. 1969 {mit Poa supina Hohenfermy)
4 poetosum compressae Subass. nov.
58 - puccinellefosum distantis Prsg. el Vahle 1997 {mit subkont. Matricaria
chamomilla Rasse)
915 potentifletosum anserinae Kienast 1978
811 Polygonum aviculare Ausb.
12 Typische Ausb.
1315 Agrostis stolonifera Aush. (mit Alchemilla Hohenform und
subkont, Matricaria chamomilla
Rasse)
16-64 typfoum Siss. 1869
16-39 Polygonum aviculare Ausb. {mit Poa supina Héhenform)
40+41 Agrostis tenuis Ausb.
42-51 typische Ausb. (mit Poa supina Héhenform)
52-62 : Poa pratensis Ausb. '
63+64 Sisymprium officinale-Ausb.
65-71 ranuculsfosurn repentis Siss. 1969
65 Ranunculus sardous Ausb,
66-69 typische Ausb.
70+71 Dactyiis glomerata Ausb.
72-77 dactyletosum glomeratae Siss. 1969 (mit Poa supina Héhenform)
78-83 Cichorietum intybi (Tx. 1941) Siss. 1969
78 typicum Subass. nov.
79 potentilfefosum anserinas Subass. nov.
80 trifoliefosum pratense Subass. nov.
81 daucetosum carotag Subass. nov.
82 poefosum compressae Subass. nov.
83 Artemisia vuigaris Gesell,
84-99 Juncetum tenuis (Diem., Siss. et Westh. 1940) Tx. 1950
84 dactyletosum Subass. nov.
85 hypochoeridetosum Pass. 1999
86-95 typicum (mit Poa supina Héhenform)
36+97 potentilletosum anserinae Subass. nom. nov.
98+99 Juncetosum effusi Prsg. et Vahle 1997
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100-110Prunello vulgaris-Ranunculetum repentis \Winterhoff 1863 (Prunelio-
Plantaginetum Falinski 1963)

100 lolfetostim Subass. nov. )
101-103 potentilletosum anserinae Subass. nov.
104-110 typicum {mit Poa supina Hhenform)

111-124Blysmo-Juncetum compressi (Libb. 1932) Tx. 1960 (Junco compressi-
Trifolietum repentis Eggler 1933}

111118 lofietosum Prsg. et Vahle 1997

119-122 blysmetosum Oberd. 1983

123+124 phalaridetosum Prsg. et Vahle 1997

Syntaxonomische Anmerkungen zur Plantaginion-Tabelle

Es ist nicht ndtig, erneut alle hier aufgefihrien Einheiten floristisch-soziologisch und
standortlich zu charakterisieren, weil das in der Literatur bereits ausgiehig gesche-
hen ist (zur Herkunft der Aufnahmen val. Anhang), es seien hier aber einige Anmer-
kungen und Erlduterungen zur Syntaxonomie einzelner mitgeteilter Trittgesell-
schaften angefigf, vor allem dann, wenn deren syntaxonomische Bewertung von der
anderer Autorinnen abweicht. Das gilt z.B. fur die Trittgesellschaften der montanen
Stufe, die z.B. von OBERDORFER (1971, 1993) als Alchemilio-Poetum supinae
Aich.1933 gefaltt werden. PASSARGES (1978) differenzierte Retrachtung montaner
Trittgesellschaften, bei der er in der ihm eigenen Art und Waise gleich funf neuse
Assoziationen beschrieb, legt es nah, von einer eigensténdigen montanen Tritt-
pfltanzen-Assoziation abzusehen und die Besténde als vikariierende Hohenformen
der jeweiligen Tieflandgesellschaften aufzufassen. Dieser Weg wurde hier gewahlt
und er ist m.E. Ubersichtlicher als die Aufstellung verschiedener montaner Tritt-
gesellschaften wie sie PASSARGE (1978} vornimmt und einteuchtender als die
Zusammenfassung der gut differenzierten Geselischaften zu einer Assoziation, wie
bei OBERDQRFER (1971, 1993) und GUTTE (1972); zumal Poa supina auch in den
Gesellschaften des Rumicion alpini Klika et Had. 1944 hochstet beteiligt ist und
damit eine gute Trennan, aber keine Kemnart ist.

Auch die Agrostis tenuis-reichen Trittgesellschaften erhalten hier keinen eigenen
Status, schon gar nicht den siner eigenan Plantaginion-Assoziation (wie etwa bei
GUTTE & HILBIG (1975) und PASSARGE (1999)). Das starke Zuriicktreten von
Plantaginion-Arten bei steter Beteiligung von Rumex acetoseifa und Spergularia
rubra weist die von PASSARGE als Carici leporinag-Agrostietum tenuis Hadac et
Sykora in Sykora 1971, Agrostio tenuis-Poeturn bulbosae (Sukopp et Scholz 1968}
Pass. 1999 und Agrostio fenuis-Poetum annuae Pass. (1963) Gutte et Hilbig 1975
bezeichneten Gesellschaften als StrauRgras-reiche Ausbildungen (Fazies) des
Rumici-Spergularietum rubrae Halb. 1673 aus. Diese Aufnahmen wurden daher wie-
der aus der Tabelle entfernt. Lediglich die von GUTTE & HILBIG {1975) und OBER-
DORFER {1993) mitgeteilten Aufnahmen gehdren ais Agrostis-Fazies noch in das
Lolio-Plantaginefum. Ansonsten haben staudische Trittgeselischatten auf sauren
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nahrstoffarmen Baden deutlichere Beziehungen zu den Rasen des Nardo-Galion
Prsa. 1949 {Violion caninae Schwick. 1944) und sind hier besser aufgehoben (vgl.
SYKORA 1971, AUTORINNEN 19956).

Ebenfalls als Untereinheit des Lofio-Plantaginetum und nicht als eigene Assoziation
werden Poa compressa-reiche Trittgesellschaften aufgefafit, die PASSARGE (1929)
unter dem Namen Plantagini-Poetum compressi Jehlik in Hejny et al. 1979 fihrt. Be-
grindet ist dies durch die weite Verbreitung des Piatthalm-Rispengrases in Agro-
pyretea, Sedo-Scleranthefea und initialen Arfemisietea-Gesellschaften, sowie durch
die Ausscheidung einer analogen Poa compressa-Subassoztiation des Cichorietum
intybi.

Auch die von GUTTE (1986, 1972) als Lolio-Potentilleturn Knapp 1946 bzw.
Potentilletum anserinae Rapaics 1927 em. Pass. 1964 bezeichneten Trittgesell-
schaften feuchter Standorte werden als zum Agropyro-Rumicion Nordh. 1940 em Tx.
1650 Oberleitende Subassoziation von Pofentilla anserina dem Lofio-Plantaginetuim
zugeordnet (vgl. KIENAST 1978, OBERDORFER 1993).

Nicht eindsutig klar ist die Stellung des Blysmo-Junceium compressi (Libb. 1932)
Tx. 1950, denn in der Literatur wird die Grenze zwischen Lofio-Plantaginetum und
Blysmo-Juncetum ganz unterschiedlich gezogen. So scheiden GUTTE (1966, 1972),
SISSINGH (1969), OBERDORFER (1993} und PASSARGE (1999) eine Juncus
compressus-Subassoziation des Lofio-Plantaginetum aus (bei OBERDORFER als
Subass. des Lofio-Folygonetum Br.-Bl. 1930 em. Lohm. 1975), wahrend PREISING
et al. (1997) ganz ahnliche Bestande als Blysmo-Juncetum lolietosum bezeichnen.
Die in Tabelle 5§ leicht erkennbare Trennung in eine artenarme JUncus compressus-
Trittigesellschaft und eine artenreichere Flutrasengeselischaft legt s nahe, erstere
als Subassoziation von Juncus compressus ins Lolio-Flantaginetum und zweitere
als eigene Assoziation (eben Blysmo-Juncetum) dem Agropyro-Rumicion anzu-
schlieflen. Da die Bestande aber von allen Autoren als Geselischaften betretener
feuchter Wiesenwege beschrieben werden und die Differenzierung vorwiegend
unterschiedlichen Kalk- und Salzgehalt des Bodens zum Ausdruck bringt, werden
hier - wie bei PREISING et al. {(1997) - alle Juncus compressus-Bestande als Plan-
taginion-Assoziation mit drei Subassoziationen gefihrt.

Die fir das Juncetum tenuis bisher unterschiedenen Subassoziationen werden hier
waeitgehend Ubernommen. Lediglich die von OBERDORFER {1983} angegebene
und von PASSARGE (1999) Gbernommene Subassoziation von Agroslis stolonifera
ist m.E. nach Pofentilla anserina zu benennen, weil Agrostis stolonifera weitgehend
fehlt, Potentilla anserina und Carex hirta die Subassoziation wesentlich besser kenn-
zeichnen und die Analogie zu Potentifla-Subassoziationen anderer Plantaginion-
Assozlationen deutlicher werden.

Das Prunefio-Ranunculetum wurde bisher nur von WINTERHOFF {1963) in Sub-
assoziationen gegliedert. Deren Abgrenzung ist aber fragiich, weil WINTERHOFF
Tritt- und begleitende Saumgesellschaften nicht getrennt erfafit hat. Andere Autoren
differenzieren ranglos unterschiedliche Ausbildungen (vgl. RODEL 1970, OBER-
DORFER 1993, PREISING et al. 1997). Die von PREISING et al. (1897) sogenannte
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Ausbildung mit Pea annua wird hier als Subassoziation von Loffjum perenne
bezeichnet. Sie ist auRerdem noch durch Leontodon autumnaiis und Bellis perennis
gekennzeichnet und leitet zu den Scherrasen des Fesiuco-Crepidetum capillaris
Hulb. et Kienast ex Kienast 1978 (ber. Weiterhin ist wieder eine Subassoziation mit
Potentilla anserina auszuscheiden.

Das Cichorietum intybi ist eine Plantaginion-Assoziation
Tabelle 5 zeigt, dalt das Cichoriefum durch die stete Beteiligung der Plantaginion-

Kenn- und Trennarten mit den anderen Assoziationen des Verbandes verbunden ist,

Auch die andsren zur vollstéandigen Artenverbindung der meisten Plantaginion-
Gesellschaften gehtrenden Arten (vor allem aus Molinio-Arrhenatheretea und Poly-
gono-Foefea) sind im Cichorietum stet vertreten. Auffallig ist die hohe Stetigkeit
relativ vieler Griinlandarten, die die Wegwartengesellschaften mit dem ' wiesigen'
Flixgel des Lolio-Plantaginetum (FPoa prat.-Ausb. des L.P. typicum, L.P. ranuncii-
etosum und L.P. dactyletosum) verbindet. Uber die Wegwarte hinaus trennen
Arternisia vulgaris und weniger stet Convolvulus arvense und Cirsium arvense das
Cichorietum von den anderen Assoziationan. Es erscheint angesichts der vollstan-
digen Artenverbindung aber abenteuerlich, die Beteiligung dieser Arten, die im
Cichorietum auch nur geringen Bauwert haben, zum Anlafy zu nehmen, die Asso-
ziation in die Arfemisiefea einordnen zu wollen. Das zeigt Ubrigens auch die Arfe-
misiefea-Tabelle bei DENGLER (2001), die fur das Cichoriefum mehr frennende als
verbindende Arten ausweist. Und es ist auch ratselhaft, worauf die Zuordnung zu
Arrhenatherion ader Cynosurion beruhen soll. Es blsibt also bei dem, was schon
SISSINGH (1969) feststelite: Das Cichoristum intybi ist eine Plantaginion-Asso-
ziation. Das Cichorietum markiert innerhatb des Verbandes den Ubergang der Tritt-
gesellschaften zu den Ruderalfiuren des Dauco-Melilotion, so wie das Blfysmo-Junc-
etum compressi zum Agropyro-Rumicion berleitet und das Pruneflo-Ranunculetum
Anklange ans Stachyo-impaliention zeigt. Solche 'Randstellungen’ einer Gesell-
schaft innerhalb eines Verbandes sind in der pflanzensoziologischen Systematik
ganz selbstvertandlich die Regel und steigern den Wert der Ordnung, weil so
chorologische und chronologische Bezighungen zwischen den Gesellschaften
verslehbar werden. Sie sind jedenfalls kein Anlad zur Besorgnis und schon gar kein
Grund far immer neus Gliederungsvorschiage.

5, Die Plausibilitdt synsystematischer Zuordnungen oder die 'Kunst' der
QOrdnung

Winter-Trittgesellschaft

Die synsystematische Stellung einer Gesellschaft ist zunachst immer Ergebnis eines
induktiven Vergleiches, der von der Beschreibung lokater Phanomene zur statistisch
besser abgesicherten Gesellschaftsiibersicht und ggf. zur Darstellung héherer Syn-
taxa fuhrt {vgl. TUXEN 1974). Dennoch ist die Systematik kein rein statistisches
Rechenwerk, sondern sie bleibt der Plausibilitat der vegetationskundlichen Beob-




72

achtung und Uberlegung verpflichtet, weil die Qualitat siner Ordnung an deren
Brauchbarkeit und nicht nur an deren formaler Richtigkeit gemessen wird. For-
malistische Gliederungen, die abstrakten Gesetzen folgen (vgl. etwa die sogen.
‘konsistente Methodik’ bei DENGLER & BERG 2000 oder die 'logische Gliederung'
von WITTIG 2001) sind auf dem besten Weg die Systematik in die Sinn-und damit
Bedeutungslosigkeit zu beférdern.

Was die Stellung des Cichoriefum angeht, so sorgt hier mehr die Physiognomie der
Gesellschaft als deren Artenkombination fir Verunsicherung. Die voltstandige Arten-
verbindung der meisten mitgeteilten Cichorium-Gesellschaften weist kiar auf eine
Plantaginion-Assoziation hin und auch die Verbreitung der Gesellschaft an Weg-
und Straienrandern unterstiitzt diese Zuordnung. Es fehlt der Gesellschaft allein
das fiir eine Trittgeselischaft typische Aussehen. Bel staudischen Tritirasen ist eine
tritt- und oft auch mahdbedingte niedrige Wuchshdhe zu erwarten und dem ent-
spricht das Cichorietum i.d.R. nicht, Das ist aflerdings erklarbar. So bemerkte schon
SISSINGH (1969), dai die Standorte des Cichorietum aktuell meist "nur wenig be-
treten, jedach in der Vergangenheit durch Tritt oder Befahren verdichtet worden”
(ebd.: 187) seien. Damit kénnte die Gesellschaft eine dynamische Phase des Lofio-
Plantaginetum z.B. in Richtung Dauco-Melilotion darstellen {vgl. KOHL 1985). Da
aber das Cichorietum als Dauergesellschaft viele Jahre unverdndert am gleichen
Standort verharrt, ist eine periodische Wiederkehr der stabilisierenden Verdichtung
anzunehmen. Wenn diese zur Aufnahmezeit kaum sichtbar ist, wird sie vorwiegend
aulterhalb der Vegetationsperiode stattfinden. Von den in der Umgebung Blanken-
hagens verbreiteten Wegwartengsesellschaften (vgl. Tab. 1) wird z.B. nur eine Vari-
ante (Sp. | in Tab. 1} dauerhaft betreten und diese ahnelt physiognomisch dem
Lolio-Plantaginefum. Bei den anderen Varianten wirken entweder die witterungs-
bedingte Verlagerung der Fahrspur {"Winterweg', vgl. BELLIN 1898), die 'Rasur’
durch Schneepfliige oder die Holzwerbung flir regelmaBige winterliche Bean-
spruchungen der Standorte. Auf die periodische Wiederkehr winterlicher Stabili-
sierungen bestimmter Wegrandgesellschaften wies bereits ausfithrlich BELLIN
(1998) hin, der diese bai der synsoziclogischen Beschreibung von Pfaden anhand
der Vegetationszonierung vermutete, hier aber nicht konkret becbachten konnte,

"In der Regel sind wir ja nicht zugegen, wenn Wege im Laufe des Jahres verschieden
aussehen (s. HULBUSCH, K. H. 1979}, auch wenn TUXEN solche Becbachtung als
fiblicha Kenntnis des Gegenstandes einfordert (s. TUXEN, R. 1986)" (BELLIN 1998: 68).

Nicht zufallig stammen die erwéhnten Beobachtungen TUXENs aus den Waldem
der unmittelbaren Umgebung seines Schaffensortes in Rinteln, wie auch ph&no-
logische Beschreibungen von Tritigesellschaften - die vorliegende eingeschlossen -
an heimatlichen Wegrandern {vgl. HOLBUSCH 1979, RUNGE 1981) gesammeit
wurden. Alltagliche beildufige Beobachtungen stehen jedem/r Vegetationskundierin
unbemerkt zur Verfigung und erleichtern den Zugang zum Versténdnis der Vege-
tation. Der versténdigen Vegetationskunde im Geiste TUXENSs (vgl. 1950, 1970,
1974) ist mit der Mitteilung von Beobachtungen, auch wenn diese z.7. noch unver-
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standen sind, mehr gedient als mit so mancher aufwéndigen Kausalanalyse, weil sie
die Aufmerksamkeit anregt und den Blick scharft. Was die bislang nicht ausdriicklich
wahrgenommene und beschriebene winterliche Stabilisierung der Wegwartengesail-
schaften angeht, so unterstreicht diese die floristisch-soziologische Zuordnung der
Assoziation zum Flantaginion.

Anmerkungen zur Logik

Die Plausibilitat der pflanzensoziologischen Gliederung spielt in den nach natur-
wissenschaftlicher Harte oder administrativer Alimentation strebenden {vgl.
GEHLKEN 2000) neusren synsystematischen Arbeiten kaum noch eine Rolle. Jiing-
stes Beispiel ist die von WITTIG (2001) vogestellte 'logische' Gliederung der Tritt-
pflanzengesellschaften. In seinem Beltrag pladiert WITTIG fir die Zusammen-
fassung aller - also annueller wie staudischer - Trittgesellschaften zu einer Klasse
Plantaginetea. Mittels eines 'thecretischen Beispieles' - nicht stwa mit einer Uber-
sichtstabelle, die den konkreten Fall abbildet - versucht er nachzuweisen, daf die-
ser syntaxonomische Weg vorzuziehen sei, weil er "keinerlei logische Widerspriiche
in sich aufweist” (ebd.: 217). Logisch' ist eine Gliederung nach WITTIGs Darsteliung
dann, wenn sie einem einheitlich angewendeten 'Prinzip’ folgt. im Falle der pflan-
zensoziologischen Systematik dem der Existenz von Charakterarten. Was WITTIG
so flott als 'Prinzip bezeichnet, ist in der vorgetragenen reduktionistischen Verwen-
dung besser Schema zu nennen, denn das Prinzip umfalt den 'Geist' einer Mittei-
lung, die Idee der Ordnung und ist nicht auf einen Satz zurechtzustutzen (vgl.
KUHLE 2002). Die Reduktion der Systematik auf ein 'durchgaéngiges Gliederungs-
prinzip' widerspricht der Intention BRAUN-BLANQUETSs - von WITTIG zum Kron-
zeugen seiner 'logischen’ Gliederung erhoben -, der die Ordnung zwar primér nach
floristischer Verwandtschaft (selbst diese umfafit schon mehr als nur Charakter-
arten) aufgebaut sehen will, aber auch "tkologische, historisch-geographische und
genetische Verhalinisse" (BRAUN-BLANQUET & TUXEN 1943; 4; vgl. auch TUXEN
1950, WESTHOFF 1958 und SCHWABE-BRAUN & TUXEN 1981) beriicksichtigt.
Die Verwendung angeblich 'objektiver' oder eben 'logischer’ Geseize hebt die Be-
achtung konkreter Falle auf und preit diese gegen jede Erfahrung und Uberlegung
in ein normatives Schema {vgl. kritisch HULBUSCH 1988). Mag WITTIG fur seine
angebilich streng gesetzméfige Gliederung auch den Begriff 'logisch’ beanspruchen,
die van ihm vorgenommene Gleichsetzung von 'Logik' und 'Nachvollziehbarkeit' ist
mehr Wunsch denn Realiiét, weil der Buchstabe des Gesstztes "den Geist iétet, aus
dem es geschaffen wurde” (ERIKSON 1966: 85), in sich schliissige Systeme meist
hermetisch sind und mit den realen Phanomenen und deren Verst4ndnis wenig zu
tun haben {vgl. FEYERABEND 1985).

"Wir haben nicht theoretische Erkenntnis aufgrund von Gesetzen, sondern praktische
Kenntnisse aufgrund von Ubung und engem Konlakt mit dem zu untersuchenden Bereich;
der Kennende und nichf objektive Regeln beurteilen einen neuen Vorgany®
(FEYERABEND 1980: 65).
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So magen ja WITTIGs fiktive Spielchen in sich schitissig sein, mit der realen Ver-
breitung einzelner Arten haben sie wenig zu tun, zumal der einzige empirisch taug-
liche Beleg eine stark gekirzte Ubersichtstabelle stadtischer Tritigessllschaften dar-
stelit, in der typische staudische Tritigesellschaften weitgehend fehlen und die Un-
terschiede zwischen staudischen und annuellen Gesellschaften nicht deutlich wer-
den kénnen, Die Beobachtungen und Uberlegungen, die SISSINGH (1969) zur
Trennung staudischer und annueller Tritigesellschaften veranlafite, tauchen in der
Darstellung WITTIGs natlrlich nicht auf, was zahlt ist die Form, nicht der Inhalt.
Selbst wenn WITTIG auf diesem Weg zu einer formal 'richtigen’ Gliederung k&me,
was angesichts der Vegetation als Gegenstand mit stets flieRenden Ubergéngen
von einem Typ zuU anderen unmdglich ist , ware sie nur noch ein reduktionistisches
Glasperlenspiel, aber kein brauchbares Archiv vegetationskundlicher Kenntnisse
und Erfahrungen und somit praktisch wertios. Die gefurchteten 'subjektivery Anteile
werden bei derart formalten Gliederungen nur in Objektivitat vortduschenden Mo-
dellen, Zahlen und Formeiln versteckt (vgl. auch BERGMEIER et al. 1990, DENG-
LER & BERG 2000).

Demgegenlber folgt eine vegetationskundige Systematik, wie sie BRAUN-
BLANQUET und TUXEN immer wieder formuliert und an konkreten Faiten verfertigt
haben (vgl. z.B. BRAUN-BLANQUET 1939, 1951, 1955, 1964; BRAUN-BLANQUET
& TUXEN 1943; TUXEN 1955, 1970, 1974), einer Rejhe qualitativer Regeln (vgl.
WEBER 1991), die sowohl die 'Sauberkeit' der Analyse , als auch das vegetations-
kundige Verstehen leiten. Auch die Regeln {vgl. bes. TUXEN 1974) werden nicht
dogmatisch gehandhabt, sondern an konkreten F&llen ggf. variiert, denn die stehen
wie die gesamte synsystematische Arbeit im Dienste des sinnadiquaten Verstehens
(BERGER & KELLNER 1984; vgl. auch TUXEN 1961). So gesehen ist synsyste-
matische Arbeit eine Form der Kunst und keine normative Naturwissenschaft, denn
die angestrebte ‘Objekiivierung' macht jede Gliederung sinnleer.

“Alle F&cher waren zuerst "Kiinste” (fechnai bei den Griechen), das heift, sie
unterschieden sich zwar in ihren Ergebnissen (die Kunst der Navigation war verschieden
von der Kunst des Heilens und diese wieder von der Kunst der guten Rede), nicht aber in
ihren Methoden - man sammelte Erfahrungen, ordnete sie so gut wie nur mdglich und gab
sie an Schiler weiter. Die Efahrungen waren nicht nur begrifflicher Art, sie bestanden
auch im rechten Erkennen von Symptomen (des Wetters, einer Krankheit), das heif3t,
man konnte sie nicht vom Prozef des Lermens und der Praxis, der sie angehéren,
trennen und "objektivieren” (FEYERABEND 1984: 8).

Anhang

Herkunft der Aufnahmen in Tabele 1

Eingangsbereich Spielplatz Blankenhagen

Spielplatz Blankenhagen rund um die Schaukel

Mitteistreifen Hofzufahrt Blankenhagen

Straenrand bzw. periodischer Parkstreifen nahe Dannemare/ Lolland

BN -

i

5 Stratenrand K427 zw. Mulldeponie und Blankenhagen

6  Straenrand im Wendebereich einer Hofeingahrt zw. Maglehgj und Dannemare/

Lolland

7 Wegrand am Burgamt Lohra/Thiiringen (AUTORINNEN 2002)

8 Strafenrand K427 Hohe Mllldeponie Blankenhagen

9 Straenrand zw. Maglehgj und Dannemare/ Lolland

0  Mittelstreifen des Feldweges von Blankenhagen nach Lutterhausen Haéhe

Spielplatz

11 Feldwegrand am Hegeberg bei Blankenhagen

12 Mittelstreifen Feldweg am Hegeberg bei Blankenhagen

13 Mittelstreifen des Feldweges von Blankenhagen nach Lutterhausen Héhe
Barbomn

14 Kalkschotterweg Burgamt Lohra/Thiringen (AUTORINNEN 2002)

15 Kalkschotterweg Burgamt Lohra/Thilringen (AUTORINNEN 2002)

16 Kalkschotterweg Burgamt Lohra/Thiringen {AUTORINNEN 2002}

17 SiraRenrand Saarbriicken (Schlesienring); KLAUCK (2002 briefl.)

18 Gehwegrand Saarbriicken (Schlesienring); KLAUCK (2002 briefl.)

19 Mittelstreifen Schotierwaldweg ('Bennigsen Weg") 6stl. Blankenhagen

20 Mittelstreifen Schotterwaldweg ('Bennigsen Weg') ostl. Blankenhagen

21 Rand am Schotterwaldweg {Bennigsen Weg'") dstl. Blankenhagen

22 Mitielstreifen Scholterwaldweg {'Bennigsen Weg') &stl. Blankenhagen

23 Gehwegrand mit Mosaikpflaster Sarrbriicken (Schlesienring) ;KLAUCK {2002
briofi.) ‘

24 Gehwegrand mit Mosaikpflaster Sarrbriicken (Schlesienring) ;KLAUCK (2002
briefl.)

25 Strallenrand zw. Fechingen u. Habkirchen; KLAUCK (2002 brieft.}

26 Straltenbankett zw. Fechingen u. Wintringer Hof;, KLAUCK (2002 briefl.)

27 Straltenbankett am Kreuzsiegen Spiekershausen
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